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Nu onze Kerkbode tengevolge van de huidige papierschaarste
voorlopig niet zal kunnen verschijnen, wil ik in de vorm van deze
sopen brief< nader ingaan op wat Ds. Postema in de jongste nummers
van >Ons Kerkblad< over de kerkelijke kwestie schreef.

Een stukje polemick dus? Ja. maar dan niet in de vorm docr
Ds. Postema gekozen in zijn bestrijding van Ds. Verlare. Want
dit brengt ons geen stap verder.

Alsof de leeftijd een beslissend argument zou zijn ! 1k heb een
il vermoeden dat de Zeer Eerwaarde Bisschoppen en Kardinafen
ook wel hun grijze hoofden zullen geschud hebben, toen Johannes

Calvijn, die jonge dominee van maar net 25 jaar. zijn wereldberoemde
slnstitutie of Onderwijzing in d

Christelijke Leer< de Roomse kerk
inslingerde. En dan Zacharias U en Caspar Olivianus. die op
21— en 23 jarige leeltijd de Heidelbergse Catechismus schreven !
‘We zijn hen er vandaag nog dankbaar voor. Het spreeki eigenlijk
vanzelf, dat in elke reformatorische beweging de stuwende krach
meer gevonden wordt bij de jongeren. De ouderen. guns! uit—
zonderingen daargelaten, missen vaak de energie en veerkracht. die
noodig is om tegen de stroom in te roeien. Niet alsol de huidige
vrijmaking van synodale besluiten uitsluitend het werk van jongeren
jn zou! Er zijn namen genoeg te noemen. die het teg
wijzen. Het argument der jonkheid houdt dus geen steek!

Postema zou er goed aan gedaan hebben. aan e wijzen.
waar volgens hem de fout ligt in de uiteenzetting van Ds. Verlare.
Dan kwamen we verder!

* Voor én ding ben ik dankbaar. Ds. Postema schrijft rus
>Volgens de synodale opvatting is het sacrament TEKEN en ZEGE
VAN AANWEZIGE GENADE.< Eris heel wat synodale lectuur
die dit_verbloemt, waardoor men het tracht voor te stellen alsof
verschillen onder ons niet zo groot zouden zijn, alsof men met zijn
bezwaren rustig onder de synodale besluiten zou kunnen leven. Di
onwaarachtig gedoe. Dan wordt heel de strijd een woorder
Ds. P. stelt zich hier cerlijk achter de witspraak der Synode
deze nader is toegelicht en verdedigd in het praeady

ndeel he-
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verklaren zij die zich vrijmaakien van de Synode-besluiten: DIT
GELOVEN WIJ NIET, en daarom MOGEN wij deze uitspraak
niet_aanvaarden. Hier ligt een botsing van beginsel. Maar het gezag
der Synodes wordt ondermijnd en aangetast door al diegenen. kerke—
raden en classes, die met terzijdestelling van toelichting en praead
der Synode rustig zeggen
We hebben nu al een h

ge kunt die uitspraak ook wel 76 lezen.
le staalkaart van nadere verklaringen. De
komende Synode zal, indien ze haar opvattingen niet wijzigt, deze
kerkeraden tot de orde moeten roepen.

Intussen zal Ds. P. moeilijk kunnen volhouden, dat er niets
veranderd is. Ik heb hier een oud hoekje : »De Goddelijke Waar—
heden ten dienste van het Catechetisch Onderwijs<. van Ds.J. H.
Donner. e druk: uitgave 1806. Daar wordt gevraagd : »Waartoe
dienen de Sacramenten?< En geantwoord: >Om ons door het ge—
bruik ‘derzelven de belofte des Evangelies beter te verstaan te
geven en te verzegelenc. En dan volgt er heel nadrukkelijk:

De sacramenten verzegelen geen aanwezige genade.
Wel werkt de Heilige Geest hetgeen de Sacramenten afheelden
in het hart der gelovigen<. Hier zeggen wij amen op. Belangrijk
s ook, wat Ds. Donner schrijft over het woord ssacramente. Sacra—
mentum betekende bij de Romeinen datgene, waardoor iemand zich—
zelve ol cen ander tol iets verhond: b.v. een som gelds als pand
neergelead bij den rechter: ook cen krijgseed. Bij de doop is het
de HEERE, die spreekt: sk ben uw God en de God van uw zaad«<.
U komt de belofte toe en uwe kinderen<. Aan die belofte, die
cen ced is. mogen we den HEERE houden. daarop mogen wij pleiten.

NIET de aenwezige genade

de waarachtighc

het kind wordt verzegeld maar
van Gods belofte. Daarom bidden wij ook na de
doop: dat de Heilige Geest hun moge toeéigenen. hetgeen zij in
Christus hebben, d. i. waartoe de HEERE zich onder eede verbond.
nd. dat Zijn Woord waarachtig is en getrouw, dat er is zaligheid
in de weg des Verbonds voor een iegelijk die gelooft. Wat
het Woord is voor het oor, is het
zijn waaracht
of

ment voor het oog. Beiden
onverschillig of zij in het geloof worden aanvaard
ongelool verworpen.
Wij durven niet zeggen, wat de Synode in haar praeadvies
1‘,.-“(»”1 dat de doop aan een ongelovige bediend. eigenlijk geen
doop

In cen ander bockje, van de oude Ds. Ploos van Amstel: > De
Geloofshelijdenis behandeld in vragen en antwoorden«, uitgave 1881,
fees ik nog dit: + Al zijn de gedoopten ongelovig. de doop behoudt
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evenwel zijn kracht, al is het ook ter veroordeling<. Dit is wel
een_heel ander geluid, dan Prof. Dr. Dijk lict horen, toen hij ter
verdediging van de synodale uitspraken zei, dat de doop aan on—
gelovigen bediend. eigenlijk een vergissing is geweest.

Ds. P. beweert, dat wij afwijken van de lijn der Gerefor—
meerde vaderen; maar ziet hij .dan niet, dat er bij die vaderen
tweeérlei lijn gevonden wordt? De zonde der Synode, en van
allen dic zich onder haar besluiten stellen, is, dat zij buiten de
kerken stoot ambtsdragers, die tot 1942 met ere hun ambt bekleed
hebben

Cand. Schilder moest emmen mel de uitspraak, dat de
sacramenten aanwezige genade verzegelen: om elk woordenspel te
vermijden vroeg hij nog aan de commissie, die hem onderzocht, wat
hiermee bedoeld werd. En het antwoord was: geen mogelijke of
toekomstige, maar reeds aanwezige genade. Daarmee kon hij
niet instemmen en werd hem de toegang tot de kansel geweigerd

Het is voor ons cen reden tot blijdschap, dat we a.s. Zondag
22 Juli deze door de Synode geweigerde, maar — en hiervan zijn
we overtuigd — door den Heere toegelaten Dienaar des Woords

in Veendam op de kansel mogen zien, ter bediening van het Evangelie
dat niet gebonden is aan menselijke uitspraken

Een klein verschil —zeggen velen. En ze blijven rustig binnen
het oude synodale verband. en laten anderen alleen staan in de
strijd voor waarheid en recht.

Nog één puntje uit Ds. Postema’s betoog wil ik met U be-
kijken. In het blad van 22 Juni concludeert hij: »In Christus ge—
heiligd. dus in Christus ingelijfd. dus wedergeboren.« Het klinkt
z0 overtuigend. En de oppervlakkige lezer tippelt er zo maar in.
Voor deze serie conclusies heeft Ds. P. eerst het pad geéffend. door
een tegenstelling te poneren tussen uitwendige en inwendige
heiligheid. De bezwaarden zouden dan het »in Christus geheiligd«
verstaan in uitwendige zin. Wat is dat eigenlijk: een uitwen—
dige heiligheid ? Hoort het velletje niet tot het lichaam 7

Neen, Ds. P.. wij verwerpen juist die tegenstelling; ze
trouwens pas opgekomen in de 17e eeuw, de Schrilt weet er niet
van. Ze is vrucht van een theologisch systeem, dat als het cons
quent wordt doorgevoerd. aan de Schrift de klem op de gewetens
van het kerkvolk ontneemt.

U zegt: sln Christus ingelijld — dus wedergeboren<. Mag
dit? Het beeld »in' Christus ingelijfd< is ontleend aan de boom.
Christus is de wortel, Hij draagt de boom en zijn takken. Christus
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zegt: >Alle rank, die in Mij geen yrucht draagt, die neemt Hij weg.
Zo iemand in Mij niet blijtt, die is buitengeworpen, gelijkerwijs
de rank.c Paulus spreekt van takken die afgehouwen worden. Die
zaten er toch zeker niet met een touwtje aan vastgebonden? Laten
we toch dicht bij de Schrift blijven, en ons niet vastbijten in een
theologisch denkschema.

De wedergeboorte is onverliesbaar. Geen afval der heiligen.

In Christus ingelijfd ; er zijn algehouwen takken. We mogen dusy
maar niet zo_concluderen : in Christus ingelijfd — dus wedergeboren'

Prof. Dr. Schilder spreekt in verband met de eerste doopvraag
over een geheiligd zijn in Christus, en een geheiligd zijn door den
Geest. Misschien ligt de oplossing voor de moeilijkheid in deze
richting. Dan vervalt de onschriftuurlijke tegenstelling: uitwendig—
inwendig.

Had de Synode maar geluisterd naar de van vele zijden ge—
geven raad en deze zaken nader in studie genomen. of liever de
profetische vrijheid gehandhaald, en niet door ontijdige, boven—
schriftuurlijke binding het theologisch gesprek algebroken!

Nu de oorlog voorbij is, stelt de synodale classis Hardenberg
voor som in een rustiger sfeer de onderhavige kwestie te besprekene.
‘Wat dreel toch de Synode 43 om de bezwaarschriften in haar
pracadvies z z

We zijn zeer benieuwd naar de uitspraken der komende Synode—
vergadering. Zal ze cerlijk erkennen in haar toelichting en praeadvies,
in haar binding en schorsingen te ver te zijn gegaan of zal ze de
oude Gerel. Kerken blijvend in de sectarische hoek dringen, door
vast te houden, dat de Sacramenten aanwezige genade verzegelen ?
Dan is er voor ons, met de Schrift in de hand, geen plaats meer
in_haar midden. Zij er veel gebed. binnen en buiten het oude syno—
dale verband. opdat niet door menselijke kortzichtigheid en synodale
hiérarchie. de zegen die de Heere ons in de Gereformeerde Kerken
had geschonken, verdorven wordt.

J.’M. DE ZOETE.




